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                          झारखण्‍ड‍उच्च‍न्‍यायालय, रााँची‍ 
                             (एल.पी.ए‍क्षेत्राधिकार) 
                          एल.पी.ए संख्या‍470/2023 
 

 
1.‍सेंट्रल‍कोलफील्ड‍धलधिटेड‍अपने‍अध्यक्ष-सह-प्रबंि‍धनदेशक‍के‍िाध्यि‍से, कायाालय‍
दरभंगा‍हाउस, रांची, डाकघर-जी.पी.ओ, थाना-कोतवाली, जजला-रांची, झारखंड 

2.‍धनदेशक‍(काधिाक), सेंट्रल‍कोलफील््स‍धलधिटेड, कायाालय‍दरभंगा‍हाउस, रांची, डाकघर‍-
जी.पी.ओ, थाना-कोतवाली, जजला-रांची, झारखंड 

3. िहाप्रबंिक‍(एिपी‍एवंआईआर), सेंट्रल‍कोलफील््स‍धलधिटेड, कायाालय‍दरभंगा‍हाउस, रांची, 
डाकघर‍-जी.पी.ओ, थाना-कोतवाली, जजला-रांची, झारखंड  

4. िहाप्रबंिक, कथारा‍क्षेत्र, सेंट्रल‍कोलफील््स‍धलधिटेड, डाकघर-‍बीटीपीएस, थाना-बोकारो‍
थिाल, जजला-बोकारो 
5. पररयोजना‍अधिकारी, जारंगडीह‍कोधलयरी, सेंट्रल‍कोलफील््स‍धलधिटेड, डाकघर-जारंगडीह, 

थाना-बोकारो‍थिाल, जजला-बोकारो 
                                                                                                                        …‍याधचकाकताा 
                                बनाि 
1. संज‍ूसैन, पधत‍ददबाकर‍सैन, आयु‍लगभग‍53‍वर्ा, धनवासी‍जरांगडीह, जारंगडीह, डाकघर-
जारंगडीह, थाना-बोकारो‍थिाल, जजला-बोकारो(झारखण्ड)‍  
2. तुकुना‍स्वैन,पपता‍ददबाकर‍सैन, आयुलगभग‍33‍वर्ा, धनवासी‍जरांगडीह, जारंगडीह, डाकघर-
जारंगडीह, थाना-बोकारो‍थिाल, जजला-बोकारो(झारखण्ड) 
            

                                 ‍                                                  ...‍पवरोिी‍पक्ष 
 

 

                                                        

                                          कोरिः‍िाननीय‍न्यायिीश‍श्री‍चंद्रशेखर‍ 

                                                      िाननीय‍न्यायिीश‍श्रीिती अनुभा‍रावत‍चौिरी 
 

याधचकाकताा‍के‍धलएः श्री‍अधित‍कुिार‍धसन्हा, अधिवक्ता‍ 

उत्तरदाता के‍धलए: कोई‍नहीं 
                                                                                                                            18 ददसंबर‍2023 

 

द्वारा‍श्री‍चंद्रशेखर, न्यायिीश 

 

अतंवाती‍आवेदन‍संख्या 8026/2023 

 

यह‍अंतवाती‍आवेदन‍सीधितता‍अधिधनयि‍की‍िारा‍5 के‍तहत‍दायर‍दकया‍गया‍है, जजसिें‍
वतािान‍पपत्रका‍अपील‍दायर‍करने‍िें‍104 ददनों‍की‍देरी‍को‍िाफ‍करने‍की‍प्राथाना‍की‍गई‍
है। 
 

2. इस‍अंतवाती‍आवेदन‍िें‍दकए‍गए‍बयानों‍के‍िदे्दनज़र, इस‍अपील‍दायर‍करने‍िें‍104 ददनों‍
की‍देरी‍को‍िाफ‍दकया‍जाता‍है। 
 

3. तदनुसार, 2023‍का‍आई.ए.‍संख्या‍8026‍स्वीकृत‍है। 
 

एल.पी.ए. संख्या‍470/2023 

 

4. कें द्रीय‍कोलफील््स‍धलधिटेड‍(संक्षेप‍िें, सीसीएल)‍ने‍ररट‍याधचका‍संख्या‍383/2021‍िें‍
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17‍अप्रैल‍2023‍को‍पाररत‍कोटा‍के‍ररट‍आदेश‍के‍जखलाफ‍अपील‍की‍है, जजसिें‍ररट‍कोटा‍ने‍
यह‍दृपिकोण‍अपनाया‍दक‍तुकुना‍स्वैन‍के‍धलए‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍के‍धलए‍आवेदन‍करने‍िें‍
कोई‍देरी‍नहीं‍हुई‍है। 
 

5. 5‍ददसंबर‍2017‍के‍आदेश‍द्वारा, कें द्रीय‍कोलफील््स‍धलधिटेड‍(सीसीएल)‍के‍जारंगडीह‍
कोधलयरी‍के‍वररष्ठ‍प्रबंिक‍(काधिाक)‍ने‍तुकुना‍स्वैन‍को‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍देने‍से‍इनकार‍
कर‍ददया, िुख्य‍रूप‍से‍इस‍कारण‍दक‍राष्ट्रीय‍कोयला‍वेतन‍सिझौते‍(संक्षेप‍िें, एनसीडब्लूए)‍
िें‍किाचारी‍की‍धसपवल‍ितृ्यु‍की‍जस्थधत‍िें‍अनुकम्पा‍आिार‍पर‍रोजगार‍के‍धलए‍कोई‍
प्राविान‍नहीं‍है।‍ 

 

6. संक्षेप‍िें, ददबाकर‍सैन‍को‍कें द्रीय‍कोलफील््स‍धलधिटेड‍(सीसीए)‍के‍तहत‍कटारा‍क्षेत्र‍िें‍
रेलवे‍साइदडंग‍पर‍जारंगडीह‍कोधलयरी‍िें‍धनयुक्त‍दकया‍गया‍था।‍उनके‍पुत्र‍तुकुना‍स्वैन‍द्वारा‍
दी‍गई‍जानकारी‍के‍आिार‍पर‍दक‍उनके‍पपता‍8‍जून‍2009‍स‍ेलापता‍हैं, इस‍संबंि‍िें‍
बोकारो‍थिाल‍थाना‍िें‍एक‍पवशेर्‍डायरी‍प्रपवपि‍की‍गई।‍तुकुना‍स्वैन‍ने‍यह‍घोर्णा‍करने‍
के‍धलए‍धसपवल‍िुकदिा‍संख्या‍06/2017‍दायर‍दकया‍दक‍उनके‍पपता, अथाात‍्ददबाकर‍सैन, 

जो‍8‍जून‍2009‍से‍लापता‍हैं, ने‍धसपवल‍ितृ्यु‍प्राप्त‍की‍है।‍भारतीय‍साक्ष्य‍अधिधनयि‍की‍
िारा‍108‍अदालत‍द्वारा‍वैिाधनक‍अनुिान‍लगाने‍का‍प्राविान‍करती‍है‍दक‍एक‍व्यपक्त‍तब‍
तक‍जीपवत‍नहीं‍है‍जब‍तक‍दक‍प्रधतकूल‍पक्ष‍द्वारा‍इसका‍पवपरीत‍प्रिाजणत‍न‍दकया‍जाए।‍
इस‍प्रकार‍की‍एक‍घोर्णा‍व्यवहार‍न्यायालय‍द्वारा‍1‍नवंबर‍2017‍के‍धनणाय‍के‍िाध्यि‍से‍
की‍गई‍दक‍उत्तरदाता‍संख्या‍2‍के‍पपता‍ने‍नागररक‍ितृ्यु‍प्राप्त‍की।‍धसपवल‍िुकदिा‍संख्या‍
06/2017‍िें‍धनणाय‍प्राप्त‍करने‍के‍बाद, उत्तरदाता‍संख्या‍1‍ने‍24‍नवंबर‍2017‍को‍अपने‍पुत्र‍
के‍धलए‍अनुकम्पापूणा‍धनयुपक्त‍के‍धलए‍एक‍आवेदन‍प्रस्तुत‍दकया‍और‍जैसा‍दक‍ऊपर‍उल्लेख‍
दकया‍गया‍है, उक्त‍आवेदन‍को‍5‍ददसंबर‍2017‍के‍आदेश‍द्वारा‍अस्वीकृत‍कर‍ददया‍गया। 
 

7. इससे‍व्यधथत‍होकर, उत्तरदाताओं‍ने‍ररट‍याधचका‍संख्या‍383/2021‍िें‍ररट‍कोटा‍का‍रुख‍
दकया, जजसे‍धनम्नधलजखत‍अवलोकन‍के‍साथ‍अनुिधत‍दी‍गई: 

“9. हालांदक‍उत्तरदाताओं‍के‍धलए‍अधिवक्ता‍ने‍"कें द्रीय‍कोलफील््स‍
धलधिटेड‍उसके‍अध्यक्ष‍और‍प्रबंि‍धनदेशक‍एव‍ंअन्य‍बनाि‍श्रीिती‍
पादेन‍उरांव"‍(उपरोक्त)‍के‍िािले‍का‍उल्लेख‍दकया‍है, जजसिें‍यह‍कहा‍
गया‍था‍दक‍उत्तरदाता‍के‍पुत्र‍को‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍का‍अधिकार‍नहीं‍
है, क्योंदक‍उसने‍उत्तरदाता‍के‍पधत‍की‍ितृ्यु‍के‍10 साल‍बाद‍ऐसी‍
धनयुपक्त‍के‍धलए‍आवेदन‍दकया‍था, लेदकन‍उक्त‍िािले‍िें‍तथ्यात्िक‍
पहलू‍वतािान‍िािल‍ेस‍ेधभन्न‍हैं।‍संदधभात‍िािल‍ेिें‍अनुकम्पा‍
धनयुपक्त‍के‍धलए‍दावा‍तब‍दकया‍गया‍जब‍धसपवल‍ितृ्यु‍की‍घोर्णा‍के‍
धलए‍िुकदिा‍दायर‍दकया‍गया‍था।‍देरी‍के‍अलावा, उस‍िािल‍ेकी‍एक‍
और‍ध्यान‍देने‍योग्य‍पवशेर्ता‍यह‍है‍दक‍उत्तरदाता‍पहले‍स‍ेही‍कंपनी‍
िें‍सेवा‍िें‍थी।‍वतािान‍िािले‍िें, यह‍स्पि‍है‍दक‍याधचकाकताा‍संख्या‍
2 के‍पपता‍पररवार‍के‍एकिात्र‍किाने‍वाल‍ेथे‍और‍याधचकाकताा‍संख्या‍
1 द्वारा‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍के‍धलए‍आवेदन‍करने‍िें‍कोई‍देरी‍प्रतीत‍
नहीं‍होती।‍याधचकाकताा‍संख्या‍1 द्वारा‍पधत‍की‍नागररक‍ितृ्यु‍की‍
घोर्णा‍से‍पहले‍दकया‍गया‍कोई‍भी‍आवेदन‍स्वचाधलत‍रूप‍से‍
उत्तरदाता‍कंपनी‍द्वारा‍उनके‍पधत‍की‍नागररक‍ितृ्यु‍की‍गैर-घोर्णा‍का‍
बहाना‍बनाकर‍रोक‍ददया‍जाता।याधचकाकतााओं‍की‍ओर‍स‍ेउत्तरदाताओं‍
से‍याधचकाकताा‍संख्या‍2‍को‍सहानुभूधतपूणा‍धनयुपक्त‍प्रदान‍करने‍के‍
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धलए‍तुरंत‍संपका ‍करने‍िें‍कोई‍देरी‍प्रतीत‍नहीं‍होती।‍हालांदक‍
उत्तरदाताओं‍के‍धलए‍अधिवक्ता‍द्वारा‍देरी‍का‍प्रश्न‍उठाया‍गया‍है, लेदकन‍
2/05.12.2017‍के‍पववाददत‍आदेश‍िें‍केवल‍यह‍उल्लेख‍दकया‍गया‍है‍
दक‍राष्ट्रीय‍कोयला‍वेतन‍सिझौते‍के‍तहत‍किाचारी‍की‍नागररक‍ितृ्यु‍
की‍जस्थधत‍िें‍उसके‍आधश्रत‍को‍अनुकम्पा‍आिार‍पर‍रोजगार‍प्रदान‍
करने‍का‍कोई‍प्राविान‍नहीं‍है।‍अस्वीकृधत‍आदेश‍िें‍याधचकाकताा‍
संख्या‍1‍द्वारा‍दकए‍गए‍कधथत‍पवलंपबत‍दाव‍ेका‍भी‍उल्लेख‍नहीं‍दकया‍
गया, जजसका‍अथा‍यह‍होगा‍दक‍उत्तरदाता‍इस‍बात‍से‍अवगत‍थे‍दक‍
याधचकाकताा‍संख्या‍1‍ने‍अपने‍पधत‍की‍नागररक‍ितृ्यु‍के‍संबंि‍िें‍
सक्षि‍व्यवहार‍न्यायालय‍से‍धनणाय‍प्राप्त‍करने‍के‍बाद‍तत्काल‍कदि‍
उठाए‍थे।‍प्रधतवादी‍हलफनािा‍पववाददत‍आदेश‍2/05.12.2017‍िें‍ददए‍
गए‍कारणों‍को‍पूरक‍करने‍का‍प्रयास‍करता‍है, जो‍दकसी‍भी‍
पररजस्थधत‍िें‍उत्तरदाताओं‍के‍िािल‍ेको‍िजबूत‍नहीं‍करेगा। 

 

8. श्री‍अधित‍कुिार‍धसन्हा, कें द्रीय‍कोलफील््स‍धलधिटेड‍(सीसीएल)‍के‍धलए‍अधिवक्ता, पवशेर्‍
अनुिधत‍अपील‍(सी)‍संख्या‍25656-25657/2017‍िें‍पाररत‍आदेश‍का‍उल्लेख‍करते‍हैं, 
जजसका‍शीर्ाक‍"िेससा‍भारत‍कोदकंग‍कोल‍धलधिटेड‍बनाि‍किलदेव‍कुिार"‍है, यह‍बताते‍
हुए‍दक‍नागररक‍ितृ्यु‍के‍कारण‍ितृक‍किाचारी‍के‍आधश्रत‍को‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍का‍िुद्दा‍
िाननीय‍सवोच्च‍न्यायालय‍द्वारा‍नही‍ंतय‍दकया‍गया, बजल्क‍उक्त‍िुद्दा‍जीपवत‍रखा‍गया‍है।‍
अधिवक्ता‍आगे‍"कें द्रीय‍कोलफील््स‍धलधिटेड‍बनाि‍पादेन‍उरांव"‍(2021)‍16‍एससीसी‍384‍
का‍उल्लेख‍करते‍हैं‍तादक‍यह‍सिथान‍दकया‍जा‍सके‍दक‍लंब‍ेसिय‍के‍बाद‍अनुकम्पा‍
धनयुपक्त‍ितृक‍किाचारी‍के‍आधश्रत‍को‍प्रदान‍नहीं‍की‍जा‍सकती। 
 

9. एनसीडब्ल्यूए‍श्रधिक‍संघ, कोयला‍कंपनी‍और‍कें द्रीय‍सरकार‍के‍बीच‍एक‍सिझौते‍का‍
पररणाि‍है।‍एनसीडब्ल्यूए‍को‍वैिाधनक‍शपक्त‍प्राप्त‍है‍और‍इसके‍अंतगात‍प्राविान‍बाध्यकारी‍
हैं‍[देखें, "िोहन‍िहतो‍बनाि‍कें द्रीय‍कोलफील्ड‍धलधिटेड"‍(2007)‍8‍एससीसी‍549]।‍
सीसीएल‍की‍ओर‍से‍प्रस्तुत‍दकया‍गया‍है‍दक‍एनसीडब्ल्यूए‍की‍िारा‍9.3.0‍िें‍किाचारी‍की‍
नागररक‍ितृ्यु‍की‍जस्थधत‍िें‍अनुकम्पा‍के‍आिार‍पर‍धनयुपक्त‍का‍प्राविान‍नहीं‍है‍और, ऐसे‍
िें, न्यायालय‍पविायी‍शपक्त‍के‍क्षेत्र‍िें‍प्रवेश‍नहीं‍कर‍सकता‍और‍िारा‍9.3.0‍के‍अंतगात‍एक‍
नई‍श्रणेी‍का‍धनिााण‍नहीं‍कर‍सकता। 
 

10. इस‍न्यायालय‍द्वारा‍कई‍आदेश‍पाररत‍दकए‍गए‍हैं, जो‍धनम्नधलजखत‍हैं:‍(i) ररट‍याधचका‍
संख्या‍3956/2011‍जजसका‍शीर्ाक‍"पबजय‍कुिार‍प्रिान‍बनाि‍झारखंड‍राज्य‍एव‍ंअन्य"‍है।‍
(ii) ररट‍याधचका‍संख्या‍4946/2011‍जजसका‍शीर्ाक‍"पोदडन‍देवी‍बनाि‍कें द्रीय‍कोलफील््स‍
धलधिटेड‍एवं‍अन्य"‍है।‍(iii) ररट‍याधचका‍संख्या‍7438/2013‍जजसका‍शीर्ाक‍"िुन्नी‍देवी‍
बनाि‍कें द्रीय‍कोलफील््स‍धलधिटेड"‍है।‍(iv) ररट‍याधचका‍संख्या‍1794/2014‍जजसका‍शीर्ाक‍
"किलदेव‍कुिार‍बनाि‍िेससा‍बीसीसीएल‍एव‍ंअन्य"‍है।‍(v) ररट‍याधचका‍संख्या‍
3303/2016‍जजसका‍शीर्ाक‍"पुन्नी‍देवी‍बनाि‍भारत‍कुदकंग‍कोल‍धलधिटेड‍एव‍ंअन्य"‍है।‍
(vi) ररट‍याधचका‍संख्या‍330/2014‍जजसका‍शीर्ाक‍"श्रीिती‍पादेन‍उरांव‍बनाि‍कें द्रीय‍
कोलफील्ड‍धलधिटेड"‍है, और‍(vii) ररट‍याधचका‍संख्या‍1632/2013‍जजसका‍शीर्ाक‍"लधतका‍
देवी‍बनाि‍कें द्रीय‍कोलफील्ड‍धलधिटेड‍एवं‍अन्य"‍है।‍जजसिें‍इस‍न्यायालय‍ने‍यह‍धनणाय‍
ददया‍दक‍एक‍बार‍जब‍भारतीय‍साक्ष्य‍अधिधनयि‍की‍िारा‍108‍के‍तहत‍कोई‍घोर्णा‍की‍
जाती‍है, तो‍व्यपक्त‍की‍नागररक‍ितृ्यु‍और‍प्राकृधतक‍ितृ्यु‍के‍बीच‍कोई‍भेद‍नहीं‍होता। 
 

11. ररट‍कोटा‍का‍आदेश‍"पोदडन‍देवी"‍िें‍एल.पी.ए‍संख्या‍150/2014‍िें‍पुपि‍की‍गई‍थी‍
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और‍पवशेर्‍अनुिधत‍अपील‍(सी)...(सीसी)‍संख्या‍4826/2017, जजस‍ेसीसीएल‍ने‍उक्त‍आदेश‍
को‍चुनौती‍देने‍के‍धलए‍दायर‍दकया‍था, को‍खाररज‍कर‍ददया‍गया‍है।‍"किलदेव‍कुिार"‍िें‍
इस‍न्यायालय‍द्वारा‍पाररत‍आदेशों‍को‍िाननीय‍सवोच्च‍न्यायालय‍िें‍पवशेर्‍अनुिधत‍अपील‍
(सी)‍संख्या‍25656-25657/2017‍िें‍चुनौती‍दी‍गई‍थी, जजस‍ेपुपि‍की‍गई‍है।‍इसके‍बाद, 

"िुन्नी‍देवी"‍िें‍ररट‍कोटा‍ने‍सिान‍दृपिकोण‍अपनाया‍और‍सीसीएल‍को‍धनदेश‍ददया‍दक‍वह‍
अपने‍किाचारी‍के‍आधश्रत‍द्वारा‍सहानुभूधतपूणा‍धनयुपक्त‍के‍धलए‍दकए‍गए‍दाव‍ेपर‍धनणाय‍ले, 
जजसने‍नागररक‍ितृ्यु‍का‍सािना‍दकया।‍"पुन्नी‍देवी"‍ने‍भी‍इसी‍िागा‍का‍अनुसरण‍दकया‍
और‍ररट‍कोटा‍द्वारा‍पाररत‍आदेश‍को‍एल.पी.ए‍संख्या‍341/2017‍िें‍पुपि‍की‍गई।‍इसी‍
प्रकार, ररट‍याधचका(धसपवल)‍संख्या‍2531/2012‍का‍ररट‍कोटा‍का‍आदेश‍"रपव‍रंजन‍बनाि‍
झारखंड‍राज्य‍एवं‍अन्य"‍िें‍एल.पी.ए‍संख्या‍658/2019‍िें‍भी‍अनुिोददत‍दकया‍गया‍है।‍
यह‍बार‍िें‍स्वीकार‍दकया‍गया‍है‍दक‍इस‍न्यायालय‍के‍आदेश‍"पोदडन‍देवी", "िुन्नी‍देवी", 

"पुन्नी‍देवी"‍और‍"रपव‍रंजन"‍को‍िाननीय‍सवोच्च‍न्यायालय‍िें‍चुनौती‍नहीं‍दी‍गई‍और‍
य‍ेअंधतिता‍प्राप्त‍कर‍चुके‍हैं।‍हाल‍ही‍िें, इस‍न्यायालय‍ने‍एल.पी.ए‍संख्या‍658/2019‍िें‍
उपरोक्त‍िुदे्द‍पर‍पवचार‍दकया, जैसा‍दक‍धनम्नधलजखत‍है: 

“10. श्री‍इंद्रनील‍भदरुी, अधिवक्ता‍(स्टैंदडंग‍काउंसल-IV) हालांदक‍यह‍
प्रस्तुत‍करने‍का‍प्रयास‍करेंगे‍दक‍क्या‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍नागररक‍
ितृ्यु‍के‍िािलों‍िें‍दी‍जा‍सकती‍है‍या‍नहीं, इस‍प्रश्न‍को‍एल.पी.ए‍
संख्या‍326/2019 िें‍खुला‍रखा‍गया‍है, जैसा‍दक‍04 धसतंबर‍2023 के‍
आदेश‍के‍पैराग्राफ‍संख्या‍3 िें‍संकेधतत‍दकया‍गया‍है।‍अधिवक्ता‍ने‍
"अधित‍कुिार‍और‍अन्य‍बनाि‍झारखंड‍राज्य‍और‍अन्य"‍िें‍
एल.पी.ए‍संख्या‍725/2018 िें‍पाररत‍एक‍आदेश‍का‍भी‍उल्लेख‍दकया‍
है, जो‍2020 एससीसी‍ऑनलाइन‍झार‍28 िें‍ररपोटा‍दकया‍गया‍है, यह‍
बताते‍हुए‍दक‍किाचारी‍की‍नागररक‍ितृ्यु‍के‍संबंि‍िें‍नागररक‍
न्यायालय‍द्वारा‍एक‍घोर्णा‍होनी‍चादहए‍और‍तभी‍राज्य‍द्वारा‍
सहानुभूधतपूणा‍धनयुपक्त‍के‍धलए‍दावा‍स्वीकार‍दकया‍जा‍सकता‍है। 

11. "अधित‍कुिार"‍के‍आिार‍पर‍दकए‍गए‍प्रस्तुधतकरण‍को‍ध्यान‍िें‍
रखते‍हुए, यह‍िाना‍जाना‍चादहए‍दक‍झारखंड‍राज्य‍स्वीकार‍करता‍है‍
दक‍नागररक‍ितृ्यु‍के‍िािलों‍िें‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍दी‍जा‍सकती‍है।‍
दफर‍भी, "पबजय‍कुिार‍प्रिान"‍िें‍ददया‍गया‍धनणाय, जजसने‍अंधतिता‍
प्राप्त‍की‍है, सभी‍अधिकाररयों‍पर‍बाध्यकारी‍होना‍चादहए‍और‍इस‍
न्यायालय‍पर‍भी, जब‍तक‍दक‍इसे‍इस‍न्यायालय‍की‍एक‍बडी‍पीठ‍
द्वारा‍संदधभात‍और‍तय‍नहीं‍दकया‍जाता।‍अधिवक्ता‍ने‍इस‍न्यायालय‍
की‍दकसी‍बडी‍पीठ‍का‍ऐसा‍धनणाय‍लाने‍िें‍पवफलता‍ददखाई‍है‍जो‍
"पबजय‍कुिार‍प्रिान"‍िें‍ददए‍गए‍धनणाय‍के‍पवपरीत‍हो। 

12. उपरोक्त‍पषृ्ठभूधि‍तथ्यों‍िें, हि‍पाते‍हैं‍दक‍झारखंड‍राज्य‍द्वारा‍
वतािान‍पपत्रका‍अपील‍दायर‍करना‍और‍कुछ‍नहीं‍बस‍न्यायालय‍की‍
प्रदिया‍का‍दरुुपयोग‍है।‍झारखंड‍राज्य‍ने‍अपनी‍िुकदिा‍नीधत‍के‍
तहत‍अपने‍स्वयं‍के‍घोपर्त‍वादे‍का‍सम्िान‍करने‍िें‍पवफलता‍ददखाई‍
है‍दक‍वह‍िुकदिे‍को‍बढावा‍नहीं‍देगा‍और‍दकसी‍भी‍छोटे‍स‍ेकारण‍
पर‍िािल‍ेदायर‍नहीं‍करेगा, और‍इसके‍अलावा, अपील‍दायर‍करने‍िें‍
काफी‍देरी‍की‍गई‍है। 
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13. 24 अगस्त‍2023 की‍नोदटस‍के‍अनुसार, उत्तरदाता‍ने‍इस‍पपत्रका‍
अपील‍का‍पवरोि‍करने‍के‍धलए‍उपजस्थत‍हुए‍हैं‍और‍इसधलए, राज्य‍
पर‍₹50,000/- का‍खचा‍लगाया‍गया‍है, जजस‍ेउत्तरदाता‍को‍छह‍सप्ताह‍के‍
भीतर‍भुगतान‍दकया‍जाएगा। 

14. एल.पी.ए.‍संख्या‍658/2019 खाररज‍कर‍ददया‍गया‍है। 

12. श्री‍अधित‍कुिार‍धसन्हा, कें द्रीय‍कोलफील््स‍धलधिटेड‍(सीसीएल)‍के‍धलए‍अधिवक्ता‍ने‍
"पादेन‍उरांव"‍का‍उल्लेख‍करते‍हुए‍प्रस्तुत‍दकया‍दक‍इस‍न्यायालय‍के‍पूवा‍धनणाय‍
बाध्यकारी‍उदाहरण‍नहीं‍हैं‍और‍ररट कोटा‍ने‍"पादेन‍उरांव"‍िें‍स्थापपत‍कानून‍की‍अनदेखी‍
करके‍कानून‍िें‍गंभीर‍तु्रदट‍की‍है। 
 

13. कानून‍का‍एक‍धसद्ांत, जो‍न्यायालय‍के‍धनणायों‍द्वारा‍स्थापपत‍दकया‍गया‍है, बाध्यकारी‍
स्वरूप‍प्राप्त‍करता‍है‍और‍इसे‍सिान‍िािलों‍िें‍न्यायालयों‍द्वारा‍पालन‍दकया‍जाना‍चादहए।‍
स्कािान, एल .जे‍.ने‍"दटवटान‍एस्टेट्स‍धलधिटेड‍बनाि‍पवयरवेल‍धलधिटेड)‍" 1975) च‍146 िें‍
कहा ‍:“ संगधत‍धनजितता‍के‍धलए‍आवश्यक‍है ‍-‍ जो‍कानून‍के‍िहान‍उदे्दश्यों‍िें‍से‍एक‍है। ”‍
"कृष्णा‍कुिार‍बनाि‍भारत‍संघ)‍"1990) 4 एससीसी‍207 िें‍िाननीय‍सवोच्च‍न्यायालय‍ने‍
कहा‍दक‍न्यायालय‍द्वारा‍स्थापपत‍कानून‍का‍धसद्ांत‍सभी‍भपवष्य‍के‍िािलों‍पर‍लागू‍होना‍
चादहए‍जहााँ‍तथ्य‍िूलतः‍सिान‍हों।‍स्टेयर‍डेधसधसस‍का‍धसद्ांत‍कानून‍को‍धनजितता‍प्रदान‍
करता‍है‍और‍लोगों‍को‍भपवष्य‍िें‍अपने‍िािलों‍को‍आकार‍देने‍िें‍िागादशान‍करता‍है।‍
स्टेयर‍डेधसधसस‍के‍पीछे‍का‍िागादशाक‍धसद्ांत‍यह‍है‍दक‍न्यायालय‍का‍धनणाय, जजसे‍
न्यायालय‍ने‍अपनाया‍है‍और‍जजस‍पर‍काया‍दकया‍गया‍है, उसे‍बाधित‍नहीं‍दकया‍जाना‍
चादहए। 
 

14. श्रीिती‍पादेन‍उरांव‍ने‍अपने‍पधत‍की‍जगह‍अपने‍पुत्र‍की‍धनयुपक्त‍के‍धलए‍एक‍
प्रधतधनधित्व‍दकया, जो‍2002 से‍लापता‍थे।‍ररट‍याधचका‍को‍स्वीकार‍कर‍धलया‍गया‍और‍
सीसीएल‍द्वारा‍दायर‍एल.पी.ए‍संख्या‍718/2018 को‍इस‍न्यायालय‍की‍खंड‍पीठ‍ने‍खाररज‍
कर‍ददया।‍इसधलए, सीसीएल‍ने‍िाननीय‍सवोच्च‍न्यायालय‍िें‍अपील‍की, जजसे‍स्वीकार‍कर‍
धलया‍गया। 
 

 15. "पादेन‍उरांव"‍िें, िाननीय‍सवोच्च‍न्यायालय‍ने‍धनम्नानुसार‍अधभधनिााररत‍दकयाः 
“8. अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍देने‍का‍पूरा‍उदे्दश्य‍पररवार‍को‍उस‍अचानक‍
संकट‍से‍उबरने‍िें‍सक्षि‍बनाना‍है‍जो‍एकिात्र‍किाने‍वाल‍ेकी‍ितृ्यु‍
के‍कारण‍उत्पन्न‍होता‍है।‍एक‍किाचारी‍की‍सेवा‍िें‍ितृ्यु‍होने‍से‍
उसके‍पररवार‍को‍ऐस‍ेआजीपवका‍के‍स्रोत‍का‍अधिकार‍नहीं‍धिलता‍है।‍
संबंधित‍प्राधिकरण‍को‍ितृक‍के‍पररवार‍की‍आधथाक‍जस्थधत‍का‍
िूल्यांकन‍करना‍होगा, और‍केवल‍तभी‍जब‍उसे‍यह‍संतोर्‍हो‍दक‍
रोजगार‍के‍प्राविान‍के‍पबना‍पररवार‍संकट‍का‍सािना‍नहीं‍कर‍
पाएगा, तब‍ही‍पररवार‍के‍योग्य‍सदस्य‍को‍नौकरी‍की‍पेशकश‍की‍
जाती‍है।‍उक्त‍धनणाय‍िें‍यह‍भी‍कहा‍गया‍दक‍अनुकम्पा‍रोजगार‍एक‍
उधचत‍अवधि‍के‍बाद‍नहीं‍ददया‍जा‍सकता, क्योंदक‍ऐसी‍धनयुपक्त‍पर‍
पवचार‍करना‍कोई‍अधिकार‍नहीं‍है‍जजसे‍भपवष्य‍िें‍कभी‍भी‍लागू‍
दकया‍जा‍सके।‍यह‍भी‍कहा‍गया‍दक‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍का‍उदे्दश्य‍
पररवार‍को‍उस‍पवत्तीय‍संकट‍स‍ेउबरने‍िें‍िदद‍करना‍है‍जजसका‍
सािना‍उसे‍एकिात्र‍किाने‍वाले‍की‍ितृ्यु‍के‍सिय‍करना‍पडता‍है; 
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अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍को‍िहत्वपूणा‍सिय‍बीतने‍और‍संकट‍सिाप्त‍होने‍
के‍बाद‍नही‍ंिांगा‍या‍प्रदान‍दकया‍जा‍सकता‍है। 

9. हि‍उच्च‍न्यायालय‍के‍साथ‍सहित‍हैं‍दक‍उत्तरदाता‍के‍पुत्र‍को‍
अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍स‍ेवंधचत‍करने‍के‍धलए‍धनयोक्ता‍द्वारा‍ददए‍गए‍
कारण‍उधचत‍नहीं‍हैं।‍नागररक‍ितृ्यु‍का‍सािना‍करने‍वाल‍ेकिाचारी‍
के‍पुत्र‍की‍धनयुपक्त‍के‍धलए‍राष्ट्रीय‍कोल‍वेतन‍सिझौते‍िें‍कोई‍प्रधतबंि‍
नहीं‍है।‍इसके‍अधतररक्त, केवल‍इस‍कारण‍दक‍उत्तरदाता‍काि‍कर‍रही‍
है, उसके‍पुत्र‍को‍राष्ट्रीय‍कोल‍वेतन‍सिझौते‍की‍संबंधित‍िाराओं‍के‍
अनुसार‍सहानुभूधतपूणा‍धनयुपक्त‍से‍वंधचत‍नहीं‍दकया‍जा‍सकता।‍
हालांदक, उत्तरदाता‍का‍पधत‍2002 से‍लापता‍है।‍उत्तरदाता‍के‍दो‍पुत्र, जो‍
उसके‍पधत‍के‍आधश्रत‍हैं, ररकॉडा‍के‍अनुसार‍उत्तरदाता‍के‍आधश्रतों‍के‍
रूप‍िें‍भी‍दशााए‍गए‍हैं।‍यह‍नहीं‍कहा‍जा‍सकता‍दक‍उत्तरदाता‍के‍
पधत‍के‍लापता‍होने‍के‍तुरंत‍बाद‍कोई‍पवत्तीय‍सकंट‍उत्पन्न‍हुआ‍था, 
क्योंदक‍उत्तरदाता‍रोजगार‍िें‍है।‍हालांदक‍धनयोक्ता‍द्वारा‍उत्तरदाता‍द्वारा‍
िांगी‍गई‍राहत‍को‍अस्वीकृत‍करने‍के‍धलए‍ददए‍गए‍कारण‍दटकाऊ‍
नहीं‍हैं, हि‍इस‍बात‍से‍आश्वस्त‍हैं‍दक‍वतािान‍सिय‍िें‍उत्तरदाता‍के‍
पुत्र‍को‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍नहीं‍दी‍जा‍सकती।‍उत्तरदाता‍द्वारा‍अपने‍पुत्र‍
की‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍के‍धलए‍आवेदन‍2013 िें‍दायर‍दकया‍गया‍था, 
जो‍दक‍उसके‍पधत‍के‍लापता‍होने‍के‍10 साल‍से‍अधिक‍सिय‍बाद‍है।‍
चंूदक‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍का‍उदे्दश्य‍ितृक‍किाचारी‍के‍पररवार‍को‍
तत्काल‍सहायता‍प्रदान‍करना‍है, इसधलए‍उत्तरदाता‍का‍पुत्र‍अपने‍पपता‍
के‍लापता‍होने‍के‍लंब‍ेसिय‍बाद‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍का‍हकदार‍नहीं‍
है। 

16. यह‍स्पि‍है‍दक‍"पदेन‍उरांव"‍िािल‍ेिें‍की‍गई‍दटप्पजणयों‍पर‍एक‍नज़र‍डालने‍से, 
िाननीय‍सवोच्च‍न्यायालय‍‍ने‍स्पि‍रूप‍स‍ेउच्च‍न्यायालय‍द्वारा‍ददए‍गए‍कारणों‍की‍पुपि‍
की‍दक‍ितृक‍किाचारी‍के‍पुत्र‍को‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍स‍ेवंधचत‍करना‍उधचत‍नहीं‍था।‍
सीसीएल‍का‍िुख्य‍तका ‍दक‍एनसीडब्लूए‍िें‍लापता‍किाचारी‍के‍आधश्रत‍को‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍
देने‍का‍कोई‍प्राविान‍नहीं‍है, िाननीय‍सवोच्च‍न्यायालय‍द्वारा‍अस्वीकार‍दकया‍गया‍प्रतीत‍
होता‍है।‍ररपोटा‍दकए‍गए‍धनणाय‍के‍पैरा‍संख्या‍9 िें, िाननीय‍सुप्रीि‍कोटा‍ने‍कहा‍दक‍
एनसीडब्लूए‍िें‍उस‍किाचारी‍के‍आधश्रत‍की‍धनयुपक्त‍पर‍कोई‍रोक‍नहीं‍है‍जजसने‍नागररक‍
ितृ्यु‍का‍सािना‍दकया‍है।‍िाननीय‍सुप्रीि‍कोटा‍ने‍यह‍भी‍अवलोकन‍दकया‍दक‍धनयोक्ता‍
द्वारा‍किाचारी‍के‍आधश्रत‍को‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍से‍वंधचत‍करने‍के‍धलए‍ददए‍गए‍कारण‍
कानून‍िें‍दटकाऊ‍नही‍ंथे।‍यह‍लंबे‍सिय‍से‍था‍जब‍पूवा‍किाचारी‍लापता‍हो‍गया‍था‍और‍
पररवार‍िें‍पवत्तीय‍संकट‍का‍कोई‍प्रिाण‍नहीं‍था, इसधलए‍िाननीय‍सवोच्च‍न्यायालय‍ने‍यह‍
कहा‍दक‍पदेन‍उरांव‍का‍पुत्र‍अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍का‍हकदार‍नहीं‍था। 
 

17. एनसीडब्लूए‍का‍उदे्दश्य‍किाचारी‍के‍पररवार‍को‍सािाजजक‍सुरक्षा‍प्रदान‍करना‍है।‍यह‍एक‍
लाभकारी‍प्राविान‍है, जजसका‍लाभ‍तब‍तक‍नहीं‍घटाया‍या‍प्रधतबंधित‍दकया‍जाना‍चादहए‍
जब‍तक‍दक‍यह‍एनसीडब्लूए‍के‍िुख्य‍उदे्दश्य‍के‍पवपरीत‍न‍हो।‍िौदद्रक‍िुआवजे‍और‍
अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍के‍धलए‍प्राविान‍अध्याय-IX के‍तहत‍हैं, जो‍"सािाजजक‍सुरक्षा‍उपाय"‍
प्रदान‍करता‍है।‍"िदन‍धसंह‍शेखावत‍बनाि‍भारत‍संघ‍एव‍ंअन्य"‍(1999) 6 एससीसी‍459 िें, 
सुप्रीि‍कोटा‍ने‍कहा‍दक‍"यह‍अदालत‍का‍कताव्य‍है‍दक‍वह‍प्राविानों‍की‍व्याख्या‍करे, पवशेर्‍
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रूप‍स‍ेलाभकारी‍प्राविानों‍की, उदारता‍से‍तादक‍इसे‍व्यापक‍अथा‍ददया‍जा‍सके, न‍दक‍संकीणा‍
अथा‍जजसस‍ेधनयि‍का‍िुख्य‍उदे्दश्य‍नकारा‍जाए।"‍हिारा‍िानना‍है‍दक‍इस‍अदालत‍के‍
धनणाय‍बाध्यकारी‍धिसाल‍हैं, दक‍एक‍ितृक‍किाचारी‍का‍आधश्रत‍जजस‍ेनागररक‍ितृ्यु‍का‍
सािना‍करना‍पडा‍है, अनुकम्पा‍धनयुपक्त‍का‍हकदार‍है।‍कोयला‍कंपधनयों‍द्वारा‍उठाए‍गए‍रुख‍
को‍अस्वीकार‍करने‍वाले‍इस‍अदालत‍के‍कई‍धनणायों‍के‍बावजूद, सीसीएल‍ने‍दफर‍से‍
उत्तरदाताओं‍के‍पक्ष‍िें‍पाररत‍आदेश‍को‍चुनौती‍देने‍का‍प्रयास‍दकया‍है।‍सीसीएल‍एक‍कें द्रीय‍
सरकारी‍उपिि‍है‍और‍इस‍प्रकार‍भारत‍के‍संपविान‍के‍अनुच्छेद‍12 के‍तहत‍राज्य‍का‍एक‍
उपकरण‍है।‍राज्य‍होने‍के‍नाते, सीसीएल‍को‍धनष्पक्षता‍से‍काया‍करने‍की‍आवश्यकता‍है‍और‍
इसके‍सभी‍कायों‍िें‍धनष्पक्षता‍का‍प्रधतपबंब‍होना‍चादहए।‍हि‍आगे‍उस‍धसद्ांत‍का‍उल्लेख‍
कर‍सकते‍हैं‍जो‍कहता‍है‍दक‍न्याधयक‍धनणाय‍को‍सही‍िाना‍जाना‍चादहए।‍लेदकन‍अजीब‍
बात‍यह‍है‍दक‍सीसीएल‍सदहत‍कोयला‍कंपधनयों‍ने‍इस‍अदालत‍िें‍लगभग‍हर‍उस‍आदेश‍
के‍जखलाफ‍पत्र‍पेटेंट‍अपील‍दायर‍की‍है‍जो‍सहानुभूधतपूणा‍धनयुपक्त‍के‍िािलों‍िें‍नागररक‍
ितृ्यु‍से‍संबंधित‍हैं।‍इस‍प्रथा‍की‍धनंदा‍की‍जानी‍चादहए। 
 

18. एल.पी.ए.‍संख्या‍470/2023 खाररज‍दकया‍जाता‍है। 
 

                                 (श्री‍चंद्रशेखर, न्यायिीश) 

                                                                                      (श्रीिती अनुभा‍रावत‍चौिरी, न्यायिीश) 

 

 

आरके/एएफआर 

 

 

 

यह‍अनुवाद‍पपयूर्‍आनंद, पैनल‍अनुवादक‍द्वारा‍दकया‍गया‍है| 


